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1. UWAGI OGOLNE.

Przedtozona do recenzji rozprawa doktorska autorstwa pana magistra Jacka
Durkalca to studium analityczne amerykanskich gwarancji rozszerzonego
odstraszania obejmujacych panstwa Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego oraz regionu
Azji i Pacyfiku; studium majace na celu identyfikacje zachodzacych miedzy tymi
gwarancjami wspotzaleznosci. '

Temat rozprawy uznaje za oryginalny i wazny dla nauki - nauk politycznych
(szczegolnie subdyscypliny nauki o stosunkach miedzynarodowych) a takze dla nauk
‘0 bezpieczenstwie. To femat wazny i akiualny dla praktyki stosunkow
miedzynarodowych, dia ksztattowania koncepcji strategicznych i ich realizacji. Jego
znaczenie | aktualno$¢ pozostaje w Scistym zwiazku z (przede wszystkim) zmiang
hierarchii amerykanskich priorytetéw strategicznych w odniesieniu do regiondw Azji i
Pacyfiku, jak dokonywata sie pod koniec pierwszej dekady XX! wieku, a ktéra
musiata wzbudzic w nie tylko Europie (w tym w Polsce) zainteresowanie jej
konsekwencjami. Musiata uswiadomi¢ znaczenie zrozumienia istoty wspoétzaleznosci
amerykanskich gwarancji bezpieczenstwa dla dwéch réznych regiondw a w tym
szczegolnie gwaranciji odstraszania — odstraszania rozszerzonego. Wigze sie z tym
kwestia wiarygodnosci odstraszania a nawet wiarygodnoSci sojusznicze).
Przeniesienie przez Stany Zjednoczone strategicznego punkiu ciezkosci w obszar
Pacyfiku w Europie musiato budzi¢ pewien niepokdj.

Praktyka polityczna, szczegolnie w sytuacjach nowych, powinna znajdowacd
oparcie sie na dorobku/ofercie nauki. ,Obowigzkiem™ nauki w tej sytuacii byto (i
pozostaje) przygoiowanie dobrej oferty pozwalajgcej zrozumiec jej istote - tu:

objasni¢ czym jest odstraszanie, odstraszanie rozszerzone, na czym polegaja



gwarancje odstraszania rozszerzonego i wreszcie objasni¢ istote wspotzaleznosci
gwarancji odstraszania rozszerzonego udzielanej przez jedno panstwo (Stany
Ziednoczone) dla dwéch réznych regiondw.

Temat pracy doktorskiej, podejmowana w niej problematyka moze (i powinna)
dostarczy¢ wiele cennego materialu, argumentow w debacie dotyczacej
bezpieczenistwa Polski — cztonka NATO objetego amerykanskim rozszerzonym
odstraszaniem.

Jak zaznaczytem na poczatku recenzji, temat pracy nalezy uznaé za
oryginalny. Oryginalny, bowiem nie tylko w polskiej literaturze przedmiotu temat ten
nie znajduje odpowiednika. Nalezy tez zauwazyC, ze nie jest to jedyny przymiot
dzieta swiadczacy o jego oryginalno$ci.

2. OCENA SZCZEGOLOWA.

2.1. Ocena warstwy metodologicznej.

Zatozenia metodologiczne rozprawy wylozone zostaly szeroko i bardzo
klarownie przez jej Autora we Wstgpie. Juz sam sposdb ich prezentacji daje
podstawy do nabrania przekonania o Jego bardzo wysokich kwalifikacjach, budzacej
uznanie wiedzy o tym, co sktada sie na warsztat naukowy.

Prezentacja strony metodologiczne] rozprawy rozpoczyna sie — zgodnie z
dobrymi standardami — od genezy wybranego tematu pracy, nawigzania do
zainteresowan badawczych Autora, kidre koncentrowaly sie wokot pytan o to, jak
funkcjonuje amerykanska sieé sojuszy. Cztery z tych pytan staly sie impulsem -
obszarem wyjsciowym do podjecia tematu.

Klarownie przedstawiony zostat przedmiot badan, to na czym Autor zamierza
sie skupic, czyli na konkretnym typie amerykanskich zobowigzan sojuszniczych, na
gwarancjach rozszerzonego odstraszania.

Jednoznacznie i w petni kompletnie przedstawiony zostat lezgcy u podstaw
rozprawy giowny problem badawczy ujety w postaci pytania: czy i dlaczego
amerykanskie gwarancje rozszerzonego odsiraszania wobec europejskich czfonkow
Sojuszu Péfnocnoatlantyckiego oraz sojusznikéw USA w regionie Azji i Pacyfiku
(Japonii, Korei Pofudniowej i Australi) sg wspodfzalezne oraz jakie sg tego
konsekwencje.

Bardzo dobrym, obszernym i bogatym w tresci uzasadnieniem opatrzone sg

przyjete przez Autora ograniczenia (czasowe). Prawie pieé stron zajeta prezentacja



stanu badan oraz krytyczna analiza literatury przedmiotu. Wynika z niej wiarygodny
wniosek o istotnej luce w literaturze, o niezagospodarowanej przestrzeni do
pogtebionych badan nad amerykanskimi zobowigzaniami — nad gwarancjami
rozszerzonego odstraszania.

Teoretyczne podstawy badah, zarowno ich wlasciwy, odpowiadajacy
charakterowi pracy dobdr jak i ich wysoce profesjonalna prezentacja, wzbudzajg
nalezny szacunek. Autor odwotujgc sie do koncepcji Josepha S. Nye'a i Roberta
Kochane’a zdefiniowat bedace przedmiotem badan wspéizaleznosci i dokonat
nalezyfego wyjasnienia przyjetej definicji.

Nieco intrygujaco brzmi lapidarnie ujeta hipoteza gtdwna: w okresie
prezydentury Baracka Obamy sojusznicy USA z Europy oraz regionu Azji i Pacyfiku
ze wzgledu na fto, Ze sg objeci amerykanskimi gwarancjami rozszerzonego
odstraszania stali sie ,sprzymierzericami mimo wol’. Uzyty tu termin ,sprzymierzency
mimo woli”, u nas rzadko spotykany, uznac nalezy za jak najbardziej trafny, swietnie
oddajacy intencje Autora. Znalazt on zresztg swoje wyjadnienie. W Scistym zwiazku z
hipotezg gtdbwng pozostaja trzy hipotezy pomocnicze.

Za zasadniczg metode badawczg zastosowang do weryfikacji hipotezy, Autor
przyjat studia przypadkow. Studia przypadkow majg dostarczy¢ odpowiedzi na szesé
precyzyjnie sformutowanych, celowo zorientowanych pytan. Kazda z trzech kategorii
wspoizaleznosci ma zostac przebadana w oparciu o dwa studia przypadkdw.

Studia przypadkdéw zawierajg elementy analizy porownawcze;.

Pan Jacek Durkaiec w swoim dziele w petni kompeteninie nawiazuje do
aktualnego, dynamicznie zmieniajgcego sie stanu wiedzy; opiera sie na Zrodtach
wiarygodnych, kompletnych oraz na wiarygodnej, aktuainej i w peini zaspokajajacej
potrzeby badan literaturze. Dobdr | sposéb wykorzystania zrédet i literatury
przedmiotu stanowi silng strone rozprawy. Zbiér wykazanych w bibliografii materiatéw
zrodtowych  (dokumentow i oficjalnych materiatdw informacyjnych), monografii,
rozdziatbw w pracach zbiorowych, artykutow publikowanych w czasopismach
naukowych, opracowan, raportow i analiz obejmuje facznie 448 pozycji. Do tego
halezy dodac¢ 225 artykulow prasowych i wpiséw na blogach, co w sumie daje
imponujgcy liczbe 673 pozycji. Na uznanie szczegdlne zastuguje nie tylko liczba lecz
takze réznorodno$é wykorzystywanych zrodet.

Struktura pracy obejmuje wstep, cztery rozdziaty oraz zakonczenie, dopetnia

ja bibliografia, wykazy skrétéw oraz tabel. Pierwszy z rozdziatdbw poswiecony jest



przede wszystkim feoretycznym podstawom rozszerzonego odsiraszania a takze
jego znaczeniu i formom realizacji w polityce bezpieczenistwa Stanow
Zjednoczonych. Ma charakter pogtebionego wprowadzenia. Trzy kolejne rozdziaty
zawierajg studia przypadkdw; kazdy poswiecony identyfikacji oraz analizie
poszczegdinych kategorii wspétzaleznosci.

Konstrukcja pracy dobrze stuzy potrzebom logicznego wywodu, realizacji
zatozonych celdw. Tresci poszeczegblnych rozdziatow i podrozdziatdw w peni
odpowiadajg ich tytutom. Miedzy poszczegbinymi czesciami pracy zachowane sa
dobre proporcje

Na wysokg ocene zastuguje pisarskie ujecie catosci. Autor wysoce
profesjonalnie postuguje sie jezykiem przedmiotu, terminoclogia wiasciwg dla
podejmowane] problematyki. Percepcji pracy dobrze stuzg zamieszczone w nigj
tabele — szczegdlnie tabela ilustrujgca rezuliaty studidw przypadku.

Podsumowujac  stwierdzam, Zze po Swietnym wylozeniu zatoZen
metodologicznych, Autor wykazat sie w prakiycznej ich realizacji bardzo wysoka
sprawnoscia w postugiwaniu sie metodami i technikami badawczymi, dobrym
opanowaniem warsztatu badawczego.

2.2, Ocena warstwy merytorycznej.

Wstep (23 strony), ktorego tresci skupiaja sie na kwestiach metodologicznych
(warsztatowych) rozpoczyna sie od starannie dobranych, niezwykle celnych cytatow
z wybranych dziet kilku amerykanskich klasykow tworzgcych zreby teorii sojuszy.
Autor w ten sposéb, juz w pierwszych =zdaniach wprowadza odbiorce w
najistotniejszy kontekst rozprawy, ktérym jest system sojuszy stworzony przez Stany
Zjednoczone i zwigzane z nim problemy i dylematy. To jednostronicowe, ogolne (nie
ogodlnikowe) wprowadzenie daje probke klasy, poziomu merytorycznege, jakiego
mozna spodziewac sie po catej pracy.

Rozdzial pierwszy (Wspdizaleznosci miedzy amerykanskimi regionalnymi
gwarancjami rozszerzonego odstraszania: aspekty teoretyczno-
metodologiczne — 49 stron) zawiera wpierw wykiad o teoretycznych podstawach
rozszerzonego  odstraszania (podrozdziat 1.1.). Wyktad potrzebny i wysoce
kompetentny. Potrzeba zdefiniowania badz dodefiniowania kluczowego dla rozprawy
pojecia rozszerzonego odstraszania, osadzenie go na dobrych podstawach jest

czym$ oczywistym. Nalezy ponadto zauwazyé, ze rozszerzone odstraszanie jest



(nie tylko w Polsce) terminem raczej rzadko spotykanym w literaturze przedmiotu a
jeszcze rzadzie] w debacie politycznej, co dodatkowo stanowi o waznosci tego
fragmentu dzieta. Sposréd zagadnient podejmowanych w podrozdziale, Autor silnie
akcentuje kwestie wiarygodnosci rozszerzonego odstraszania. Problem ten — juz w
wymiarze nie tylko teoretycznym, bedzie pojawiat sie w kolejnych rozdziatach, w
analizach studiéw przypadku.

Dos¢ odlegly od tytutowych ,aspektow teoretyczno-metodologicznych”
charakter ma podrozdziat drugi, w ktdorym przedstawiana jest rola amerykanskiego
rozszerzonego odstraszania w trakcie prezydentury Baracka Obamy.

Autorskg definicie wspdizaleznosci miedzy amerykanskimi regionalnymi
gwarancjami rozszerzonego odstraszania Dokiorant zamieszcza w kolejnym z
podrozdziatdw. Godnym podkreslenia jest to, ze w rozwinieciu swojej definicji, dla
wyodrebnienia tfrzech kategorii wspdétzaleznosci wyszedt poza klasyczng baze — poza
teorie odstraszania. Poszerzyt jg o teorie sojuszy a takze o teorie rownowagi sit craz
teorie systemowe. Kazdej z trzech kategorii wspétzaleznosci: priorytetow
strategicznych, intereséw bezpieczetistwa, potencjatéw wojskowych poswiecony jest
jeden, charakteryzujgcy sie godna uznania naukowg rzetelnoscig podrozdziat.
Wsrdd bogatych fresci tego fragmentu dzieta, uwagi recenzenta nie mogta ujsé
preferowana przez Doktoranta, a dos¢ rzadke zauwazania w Polsce definicja
potencjatu wojskowego Glenna H. Snydera [...] pofencjat wojskowy okresia fo, czego
parnistwo jest w stanie dokonac przeciwko innym parnstwom.

Bardzo dobry rozdziat zwiencza znakomite Podsumowanie zawierajgce ujete
w forme tabelaryczna, a stanowigce pomost do kolejnej czesci rozprawy.

Rozdziat drugi (Wspdizaleznosci wynikajagce ze zmiany hierarchii
amerykanskich priorytetéw strategicznych w odniesieniu do regionu Azji i
Pacyfiku oraz Europy — 46 stron) podporzadkowany jest znalezieniu odpowiedzi na
pytanie: czy i w jakim stopniu w latach 2009-2016, miedzy panstwami europejskimi
oraz regionu Azji i Pacyfiku zaistnialy wspotzaleznosci wynikajace ze zmian
priorytetow strategicznych amerykanskiej polityki bezpieczenstwa. Zasadnicze
znaczenie dla analiz zmierzajgcych do odpowiedzi na {o pytanie ma zalozenie, ze
kluczowa zmienng stanowi — jak pisze Autor (s.83) — [...] pogorszenie stanu
bezpieczenstwa w Europie oraz w regionie Azji i Pacyfiku [...] a reakcja na rozwdj

wydarzen byto zwiekszone zaangaZowanie Stanow Zjednoczonych.



Omawiajgc przyczyny amerykanskiej reorientacji w kierunku regionu Azji i
Pacyfiku Autor stusznie zauwaza, ze wsrod wielu przestanek polityki ,przesuniecia
strategicznego” zasadnicze znaczenie miafa rosngca rola gospodarcza regionu.
Zmiana priorytetow strategicznych byla tez bez watpienia zwigzana z kwestiag
rownowagi sit w regionie a takze rownowagi zagrozenia. Autor w swojej analizie
skupia sie na zmianie w rownowadze zagrozenia. Jest 1o, biorac pod uwage temat
rozprawy, zrozumiate. Zabrakio mi jednak silniejszego zaakcentowania tego, ze
zmiana amerykanskich priorytetow strategicznych byta przede wszystkim funkcja
szeroko rozumianych interesdw, co pozostawato w Scistym zwigzku z potrzebg
utrzymania korzystnej dla Ameryki rownowagi sit. Zmiana priorytetéw byta tez funkcjg
trzeciej zmiennegj - zmiany réwnowagi zagrozenia. O tych zaleznos$ciach Autor pisze,
choé sadze, ze nalezatoby je omawiajgc przyczyny reorientacji amerykanskich
priorytetdw nieco bardziej akcentowac.

W efekcie przeprowadzonych w pierwszej czesci rozdziatu analiz Autor
dowodzi (przekonujaco), ze wspoizaleznosci wynikajgce ze zmiany réwnowagi sit
znajduig swo] wyraz we wzroscie znaczenia rozszerzonego odstraszania w regionie
Azji i Pacyfiku a takze europejskich lekach przed porzuceniem.

Druga czes¢ rozdziatu (podrozdz. 2.2.) zawiera odpowiedZ na pytanie: czy i w
jaki sposéb agresywne dziatania Rosji wobec Ukrainy, kidre doprowadzity do zmiany
poczucia zagrozenia amerykanskich sojusznikéw w Europie, wptynety na modyfikacje
amerykanskiej polityki w regionie Azji i Pacyfiku. To odpowiedz satysfakcjonujgca,
rzetelnie uargumentowana.

Autor w po dokonaniu solidnej analizy, wykazat w rozdziale drugim, ze w
okresie 2009-2016 rozszerzone odstraszanie w Europie cechowata podatnosé na
Zmiane réwnowagi zagrozenia w regionie Azji | Pacyfiku, podczas gdy gwarancje
bezpieczenstwa wobec panstw regionu Azji i Pacyfiku byly wrazliwe na wydarzenia w
Europie.

Wspdizaleznosci interesdow bezpieczenstwa sg przedmiotem badan (analiz)
opisanych w rozdziale trzecim (Wspodfzaleznosci interesow bezpieczenstwa na
przykiadzie reakcji amerykanskich sojusznikéw na rosyjska agresje na Ukrainie
oraz asertywne dzialania Chin na Morzu Wschodniochinskim i
Poludniowochinskim — 50 stron). Badania i dociekania opisane w tym rozdziale
podporzgdkowane zostaty pytaniu o to, czy konsekwencjg amerykanskich gwarancji

rozszerzonego odstraszania w latach 2009-2016 byto wystepowanie wspétzaleznosci



intereséw bezpieczenstwa miedzy amerykanskimi sojusznikami z Europy oraz
regionu Azji i Pacyfiku. Uzyskaniu odpowiedzi na to pytanie miaty stuzy¢é dwa studia
przypadkow. W obydwu studiach szczegotowej analizie zostaty poddane konkretne
reakcje Stanéw Zjednoczonych i ich sojusznikéw na rosyjskg agresje na Ukrainie
oraz asertywne dziatania Chin na Morzu Wschodniochinskim i Potudniowochinskim.
Mimo wielu problemow jakie Doktorant w tych analizach napotkat, a ki6re opisat
{m.in.) w koncowej czesci rozdziatu (Whioskachy dowiodt, ze istnieje wspoéizaleznosce
interesdw  bezpieczenstwa bedgcych rezultatem amerykanskich gwarancji
rozszerzonego odstraszania, ze sojusz ze Stanami Zjednoczonymi miat wplyw na
stanowiska panstw jednego regionu na sytuacje bezpieczenstwa w drugim regionie.
Nalezy przy tym podkreslic, ze przeprowadzenie tego dowodu byio zadaniem
nieprostym.

Rozdzial czwarty (Wspdizaleznosci potencjatéow wojskowych w
obszarach sil nuklearnych i systemow obrony przeciwlotniczej — 72 strony)
zawiera analizy zmierzajgce do odpowiedzi na pytanie: czy miedzy panstwami NATO
a Australig, Koreg Potudniowa i Japonig zachodzg trzy rodzaje wspdizaleznosci
potencjatéw wojskowych wynikajgce z amerykanskich gwarancji rozszerzonego
odstraszania: wspdétzaleznosci struktur wojskowych, wspdlzaleznosci operacyjne i
wspotzaleznosci doktrynalne. Juz dekompozycja ogdlnego terminu ,wspoizaleznosci
potencjatow wojskowych” na (wyzej wymienione) trzy rodzaje wskazuje, ze Autor
$miato wkracza w ztozong (a nawet skomplikowang) sfere wojskowosci. Podjat sie
zadania, ktoremu nietatwo jest sprostaé. Cywilowi.

Petna analiza wspétzaleznosci potencjatéw wojskowych — o czym stusznie
pisze Doktorant — wymagataby nie ograniczania sie do sit nuklearnych i systeméw
obrony rakietowej. Przyjete w rozprawie ograniczenie, dobrze uzasadnione przez
Autora mozna bez wiekszych watpliwosci zaakceptowac.

Identyfikacje wspédtzaleznosci w obszarze sit jadrowych poprzedza ekspozycja
specyfiki a takze (w kolejnym podrozdziale) instrumentéw rozszerzonego
nuklearnego odstraszania w Europie ocraz w regionie Azji i Pacyfiku. Szczegotowej
analizie wspotzaleznosci poswigcone zostato (az) szes¢ podrozdziatdw. Obok analizy
wspoifzaleznosci wynikajacych ze znaczenia strategicznych i niestrategicznych sit
jadrowych, drobiazgowej analizie poddane zostaly wspdizaleznosci wynikajgce z
modernizacji czy wycofania niekidrych typéw uzbrojenia. W efekcie analiz Autor

zebrat wystarczajgco duzo argumentéw pozwalajgcych wykazac, ze istnigja



wspolzaleznosci panstw europejskich oraz regionu Azji i Pacyfiku w obszarze sit
jadrowych. Nalezy jednak zwréci¢ uwage na to, ze wspodizaleznos¢ wynikajgca ze
Znaczenia strategicznych sit jgdrowych jest stosunkowo niewielka. MozZze ona
wzrosngt — o czym pisze Doktorant — w przypadku redukcji amerykanskiego
arsenalu strategicznego.

Czes¢ druga rozdziatu poswiecona jest wspoéizaleznosciom w obszarze
obrony przeciwrakietowe;. fch Identyfikacje poprzedza charakterystyka
amerykanskiego systemu obrony przeciwrakietowej w Europie oraz regionie Azji i
Pacyfiku. W drugiej kolejnosci Autor skupia sie na wykazaniu réznic i podobienstw o
charakterze operacyjnym oraz porownaniu zagrozen rakietowych. Analizy
wspotzaleznosci struktury sit, wspodizaleznoéci operacyjnych oraz doktrynalnych w
obszarze obrony przeciwrakietowej cechuje godna uznania solidnosé. Nalezy przy
tym doceni¢ rozlegta i giebokg (wrecz ekspercka), wiedze Autora o obronie
przeciwrakietowej, o jej istotnych technicznych szczegdtach.

Bardzo dobry rozdziat zamykajg sformutowane w bardzo dobrym stylu Wnioski
(podrozdz. 4.3.). Trudno nie zgodzi¢ sie z wnioskiem generalnym - z tym, ze analizy
przedstawione w rozdziale dowodzg, ze w latach 2009-2016 zaistniaty wszystkie trzy
rodzaje wspoéizaleznosci potencjatdow wojskowych. Autor we Whjoskach stusznie
przypomina, ze stopien wspoizaleznosci poszczegoinych rodzajow wspétzaleznosci
jest zréznicowany.

Zakonczenie (22 strony) w swoim stylu i tresciach zastuguje na szczegodine
uznanie. Zawiera bowiem znacznie wiecej niz standardowa synteze dzieta i ogolne
odniesienia do zatozonych celow. Zawiera przede wszystkim rzetelne rozliczenie z
rezultatow badan — uzyskanych odpowiedzi na pytania badawcze i wiarygodne,
solidnie uargumentowane uzasadnienie weryfikacji hipotez badawczych. Nalezy przy
tym zwrdci¢ uwage na to, ze Autor przyznaje, ze sposréd hipotez czastkowych jedna
nie zostata zweryfikowana pozytywnie.

W  Zakonczeniu rzuca sie w oczy podsumowanie rezultatdéw studiow
przypadku ujete w formie bogatej w tresci tabeli. W czesci koncowej Autor swiadom,
ze jego praca nie wyczerpuje badan poswieconych wspoizaleznosciom
amerykanskich gwarancji rozszerzonego odstraszania, lecz otwiera pole do dalszych
wysitkbw naukowych, stawia kilka godnych pogtebionej refleksji pytan. Rozwiniete
tezy - wstepne odpowiedzi na te pytania. stanowig bez watpienia dodatkowag wartosc
dzieta.



Rozprawa jest w mojej ocenie dzietem dojrzatym, poznawczo wartosciowym,
intelektualnie pozywnym. Nie mam watpliwosci, ze praca w swojej warstwie

merytorycznej zastuguje na bardzo wysoka ocene.

3. WNIOSEK KONCOWY.

Przedtozona do recenzji rozprawa pana magistra Jacka Durkalca jest dzietem
spetniajgcym kryteria i standardy naukowos$ci. Wnosi zauwazalny, istotny wktad w
rozw0j nauk spotecznych - dyscypliny nauk o polityce, subdyscypliny nauki o
stosunkach miedzynarodowych. Zawarte w nim tresci maja tez istotne znaczenie dla
praktyki politycznej a takze dla dydaktyki. Dzieto jest na tyle oryginalne i warto$ciowe,
ze moge je poleci¢ do opublikowania (po ewentualne] adaptacji).

Autor — pan magister Jacek Durkalec wykazat sie rozlegta i gtebokg wiedza,
umiejetnoscig jej przetwarzania, bardzo dobrym opanowaniem warsztatu
badawczego.

Rozprawa spetnia kryteria/wymogi stawiane pracom doktorskim okreslone w
Ustawie o stopniach i tytule naukowym.

Whnosze o dopuszczenie jej do publicznej obrony.
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