Dr hab. Marcin Wojciech Solarz, prof. LU'W
Uniwersytet Warszawski

Wydzial Geografii i Studiow Regionalnveh

Warszawa. 8 stycznia 2018 roku

RECENZJA ROZPRAWY DOKTORSKIE) MGR MONIKI ROZALSKIE]
«WYBRANE PANSTWA AFRYKI SUBSAHARYJSKIE] W POLITYCE STANOW
LIEDNOCZONYCH 1 CHIN. STUDIUM WSPIERANIA ROZWOJIL PO 1989 ROKU™

Recenzowana praca jest obszerna. Liczy blisko 400 stron. Co wiece], smalo mozi
uznac. ze rozprawa powinna bvé jeszeze obszerniejsza, edyz doktorantka. niekiedy nawet
whrew swoim wlasnym zapowiedziom, pewnych waznych watkow w ogdle nie podejmuje.
Zaskakuje tez fakt, ze nie wykorzystuje ona w pelni czesei bardzo waznych atutow. ktore
zgromadeita prowadzae badania nad tematem pracy doktorskiej, Przypuszezam Bowieni na
podstawie recenzowanej rozprawy, Ze doktorantka w swoim prywatnym archiwum posiada
weigz liczne, ciekawe, ale nieopracowane materialy bedace poklosiem jej wlasnyveh badan
terenowyeh w Afryee.

Opdlna moja veena recenzowanej pracy doktorskicj, co cheg mocno zaznaczyé juz na
wslgpie, jest puzytywna. co bynajmniej nie oznacza, e rozprawa nie zawiera bledow. uchybien
czy kontrowersyjnyeh sadow. Od strony pozytywnej zwraca uwage narracy|nose reeen owiane|
pracy. kiorg podkreslajg dodatkowo wprowadzane w jej tres¢ pytania. W wielu fragmentach.
rawel tam. gdzie nic zgadzam sig 7 ocenami, ujgciem lub perspektywa doktorantki, rozprawa
stanowi zachetg do podjecia rozmowy., dyskusji. sporu... Od Strony negalywnej na pierwszy
plan wybija si¢ przede wszystkim dualizm recenzowanej rozprawy. Jest 10 niestely jej
wybijajgey sig rvs. Tak jak spolecznodé migdzynarodowa dzieli sig na bogatg Pdinoc i biedne
Poludnie. kraje wysoko rozwinigte i stabo rozwiniete. tak recenzowana rozprawa (dotvesaca
kwestii rozwojowyeh - sie!) repire wukuje ten globalny podzial w swoijej treéei odnognie do ulebi
analizy i starannodei edytorskiej.

I. Temat

Temat pracy jest interesujgey i wazny. Ocena nie moze by¢ inna, gdy rozprawa dotyczy
pulityki jedynego dzis megamocarstwa — Stanow Zjednoczonyeh oraz wschodzaee) poteni -
Chin. kioryeh wiele deiezek wzrostu w stosunkach migdzynarodowych krzyzuje sie. grozac

spolecznosci migdzynarodowe] w wypadku kolizii obu potge przynaimnie) daleko idacymi
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perturhacjami. Z perspektywy pracy sama Alryka — mimo Ze doktorantka wydaje si¢ bvé nig
eteboko ralaseynowana i jest zwolennikiem uimowania jej dziejow i spraw w sposab
podmiotowy — jest tylko scena. Z pewnoscia nie jest to najwazniejsza scena woswialowe)
polityee. ale na pewno jedna z naiwigkszych obejmujaca jedng czwarta spolecsnode
migdzynarodowej i ponad 15% ludnodci globu. A zatem przedstawienie w wykonaniu dwoch
megagwiazd polityki migdzynarodowej na Jednej 2 najwigkszyeh seen $wiatowyeh jest wuzne
dia ksztaliu wspotezesnveh stosunkow migdzynarodowych i wymaga bacznej uwagi, Budzi ono
takze wazne pytania odnosnie do przyszosei naszej cegsel Swiata, zwlaszera ze Unia
Europejska, w tym Polska. z racji sasiedztwa geograficznego (w kidrego kontekscie istotny jest
nikly dystans migdzy Europg a Afryka, brak istotnveh barfer geogralicznyeh | znaczgce
dysproporcje rozwojowe). maja miejsee w plerwszym rzedzie.

2. Uklad pracy

Recenzowang prace otwiera wstgp. zawierajgey standardowe elementy. Dale) nastepuje
casadnicza cz¢8¢ pracy ujeta w szedé rozdziatow. Dwa pierwsze maja charakier ogdlnego
wprowadzenia do tematu, Doktorantka zajela sig w nich teorig stosunkow miedzynarodowyceh,
sagadnieniem rozwoju w wymiarze teoretycznym i praktycznym oraz Afrvka w ogdlnosei — jei
miejseem w badaniach historveznych i nauce o stosunkach migdzynarodowyeh, pozyveja w
stosunkach migdzynarodowyceh oraz relacjami Afrvka — rozwoj, Biorac pod uwage. ze cala
praca liczy blisko 400 stron a dwa pierwsze rozdzialy blisko 200 (pozostate circa 160), wvdaje
sig. ze poswigeenie zagadnieniom badz co badz wprowadzajacym. ogdinym polowy pracy jest
precsada. 2 drugiej strony jednak (paradoksalnie) rozdzialy te uwazam za najwartosciowsze,
pokazujace dojrzatode badawcza doktorantki, Dowodzg one niezbicie. iz autorka dysertacyi
potrali sumodzielnie rozwigzywaé problemy naukowe i prowadzic prace naukowa., znakomicie
opanowala umicjenosé analizy i syntezy oraz posiada szeroka ogolna wiedze teoretyezng 7
zakresu stosunkow  miedzynarodowych, studiow nad rozwojem 1 afrykanistvki. Gdyby
rozprawa Konczyla si¢ na rozdziale drugim, moim obowigzkiem byloby postawié¢ wniosek o
wyroznienie recenzowancj rozprawy, ale niestety pozostale cztery rozdzialy sy slabsze, Dwa
pierwsze 2 nich dotyeza polityki Standw Zjednoezonyveh i ChRL wobece Alryki. Z kolei dwa
ostatnie odnoszg sie do wybranyeh studiow przypadkow, tj. Ghany i Rwandy. Pracg zamyka
sakonczenie 1 bibliografia zawierajgea podzial wykorzystanyeh zradel i literatury na kilka
podkategorii. Moze nickoniecznie szezesliwe Jest uzyveie obok siebie pojeé .Bibliogratia™ i
wLileratura™ (zwlaszeza ze w spisie tresci zostaly zapisane czeionka tej samej wielkosei i kroju).
gdyz oba pojecia inaczej kaza postizegaé wymienione pozyeje bibliograliczne. W zakonczeniu

bibliogralii autorka wymienia czasopisma, z ktorych zapewne korzystata prowadzae kwerende.
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ale tak naprawdg nie jest dla mnie jasna relacja migdzy tytulami tych czasopism a czasopismumi
wymienionyimi wezesniej pray vkazjl wypunktowania wykorzystanveh artvkulow (nie a0 10
ebiory tozsame). Chyba tez nie przeciwstawiatbym monografii i prac zbiorowych, ogélnie
vtulujge te kateporie np. jako . druki zwarte™.

Sumujge, uwazam, ze struklura pracy. ti. kolejinodé rozdzialow pokazujaca niejako
koleinose postepowania badawezego, jest prawidiowa. Zawdhanic budzi zaburzenio proporei
migdzy czedcia ogding a szezegolows, bedace jednym ze znakow przywolanego na poczatku
pracy dualizmu, ale jako$¢ czesel pierwszej mozna uznaé za wystraczajace usprawiedliwienie
tef niedoskonatosei konstrukeyjnej.

3. Ocena zradel

Recenzowana rozprawa doktorska zawiera obszerna bi bliogratie. a takze seercpdlone
wmowienie stanu badan z odwolaniem do pozveji hiteratury. Ogpdlnie rzecz ujmujac doktorantka
zebrala i wykorzystata bogata literature. Rowniez rozprawa $wiadezy o faktyeznie duse]
erudye)i autorki. Niemniej, po pierwsze. bibliografia zamieszezona w pracy wvdaje sig
niedopracowana od strony technicznej. Spis literatury nie zawiera rozdziatow w monograliach.
a #atem niektorzy autorzy. kidrych opracowania doktorantka wykorzystuje w rozprawie. nic sy
tam wogole uwzglednieni (np. J.J. Milewski). Ponadto niektore publikacie preywolane w
tekscie nic zostaly uwzglednione w bibliografii (np. red. 1.1, Milewski, W. Lizak. Stosunki
migelzynarodowe w Afrvee). Z kolei niektore zapisy bibliograficzne sa niepelne. np. odwolanic
do pracy prof. Tymowskiego (s. 384).

Po drugie, w omowieniu stanu badan doktorantka napisata: Jesti chod=i o pubiikacie (v
polskief liveraturze praedmiot — prayp. rec.) odnoszgee sig do problemarvki rozwoju to niesieny
niewicle mozna znaledé pozyefi z zakresu nawk polityeznveh czy studiow nud ro=wojem. kiére
odnositvhy sig do teorii rozwoju czy hiezgeyeh problemiw wspolezesnego $wiata. Autorka
preywoluje w tym kontekscie pigc publikacji. Skupie sie ylko na watku zwigzanym 2
Uniwersytetem Warszawskim, gdyz doktorantka niemal catkowicie zmarginalizowata dorabek
osrodka  stanowigcego czesé Wydzialu Geografii 1 Studiow Regionalnveh  stolecznepo
uniwersytetn. w o przeszlosci noszacego nazwe Instytutu Krajow Rozwijajgevch sie. dzis
[nstyiutu Studidw Regionalnyeh i Globalnych, aktywnego na niwie studiow nad rozwojem od
kilkudziesigeiu lat. Doktorantka w omowieniu literatury  przvwoluje tylko prace prof.
Mirostawy Crerny (stusznie!), zapominajac np. o publikacji pod redakcja A. Bakiewicz i 1],
Zutawskiej (Rozwdj w dobie globalizacii, PWE 2010) czy eseju 1., Milewskiego (Dlaczego
Erraopa’? Zrodia prIyspieszenia wezrostu  gospodarczego  Ewropy — przeglgd  lneratury.

publikacja z 2004 roku). Sam recenzent thwi w tej tematyce od wielu lat i opublikowal w tym
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zakresie tematycznym m.in. 3 monografie (Trzeci Swiat ZLarys btografii pojecia, WUW 2009:
Polnoc-Poludnie. Krviyezna analiza podziatu $wiata va kraje wysoko i stabo rozwiniere. W1LIW
20092 The Language of Global Development: A Misleading Geography, Routledue 2014,
2016), dwie monogratie pod swoja redakeja ( Podioc wobee Potudniu, Polucdnie wobee Mot 130
Aspra-jr 2005; Kraje rozwijajgee sie na poczatku XX1 wicku. 1 vhrane probiemy . WLIW 2011
oraz kilka artykulow, w tym w wymienionym w bibliogratii periodyku Third World Quarerly,
Podobnie pewne braki mozna wytknaé doktorantee np. przy omdwieniu polskiej literatury
dotycrgee) wspdlezesne) polityki Stanow Ziednoczonveh wobee Afrvki, Poza recenzentem.
ktory ten watek poruszal w prreszdosci w kontekscie stosunkow francusko-atrykanskich.
pozimnowojennej polityee amerykanskiej wobee Afryki poswiecony byl w czesel jeden 2
rozdziatow we wspomniane] wyzej ksiazee pod redakcjg J.J. Milewskiego i W. Lizaka. Stad
Iwierdzenie, iz bezposrednio (wspdtczesna) polityke Standw Ziednoczonych w Afryce omawia
Ik jedna pozyeja w jezyku polskim jest dogé trudne do obrony bez podania dodatkowych
zastrzezen, ktoryeh doktorantka nie formutuje. Oczywiscie w dalszym ciagu doktorantka moze
broni¢ swojego pogladu o malym zainteresowaniu posrod polskich badaczy tematyka rozwoju
cey relacji amerykanisko-afrykanskich (2 czym generalnie sie zgadzam), ale powinna czynié o
ma podstawie glebsze] kwerendy.,

4. Formalna strona pracy, w tym poprawno$é jezvka

Ogolna ocena formalnej strony pracy, w tvm poprawnosei jezvka. jest pozyiywna i o
mimo wielu biedow o charakterze redakcyjnym. poniewaz recenzowana praca napisana jest
sprawiie, zywym jezykiem. Ponownie jednak nalezy zwrocié uwage na dualizm pracy, Do
rozdziatu 5 bledy jezykowe w rozprawie zdarzajg sie, ale jest ich wzglednie malo i sa
rozproszone, Przede wszystkim sa to literéwki i bledy gramatvezne, np. s. 8: Rwanday: s. 38:
Wenta; s. 58 niedowartodciowane spoleczne; s. 83: dobrego spofeczenstwo. zalozenie
prakiyce: s 87! krvzysy (...) zadluzeniowe (notabene cate to zdanie dziwnie brzmi): s 90:
powinni bye ludzi; s, 103: panstwa rozwijajace znalazly; s, 123; jego wspiera przez: s 132 elit
(... ktorzy: 5. 140: nie sposob badan; s. 155: te cel: s. 186 naley, zunawane. adminisrowania;
s. 205: probleme: s, 206; stanium; s. 212: elsport; s. 213: wyraznie; s 214: mieskzanea,
szczeolnie ete. Znalazly sig tam jednak takze dwa bledy ortograficzne na s. 201 Swicrae™ i
Seadna™ Na s, 29 powinna byé raczej .pozycja bibliograficzna”, a nie ,biblioteczna™,
Razcczownik ,atrykanisei” piszemy malg literg niezaleznie od szacunku. ktorvim ich darzvms
(5. 136). Od rozdziatu 3 praca jest wyraznie stabiej zredagowana. Oprocz kolejnveh hiterowek
I bledow stvlistyeznyeh [np. na s, 219: od momentu chwili; poprezydent: s. 221 unikatowniy:

5. 223 w systemie Swiatowy; s. 227: technoliczne; s. 237: wachlarz wachlarz; s. 240; wywotal
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spotkal si¢: 8. 2421 raczem wyrazem raczel: 5, 247: w ostatnim latach: s, 262- Ulgandzy: s, 287:
ceesciel: 5. 296: rodliny olejne: s. 303: lody swiata: 5. 305: szkolenia woskowe: s, 306: zaigraty
amunicies s. 321 wodz: s. 325: urzedowe urzedy; s, 326: dollarow: s 337 rezvdenta carskiego
(powinno byé: cesarskiego): s. 339: w tame|, sg takze dluzsze fragmenty. kiore Wyiagaja
staranniejszego zredagowania [szezegdlnie podrozdziat 4.4 (blednic oznaczony juko 4.3)].
Zdumiewa 2whaszeza powtdrzenie na s. 283-285 i 301-303 bez praktycznie zadnych zmian leg
samego fragmentu tekstu, Doktorantka nie powinna tez uzywad wyrazen w jgzyku angielskin
tam. gdzie powinna postuzye sie jezvkiem polskim (np. s. 252 okreslonveh mianem stingis s,
285! portu (...) dla PLAN vessels, ktére...™ s. 309: chinscy peacekeepers: 5. 311 zlego
governance), gdyz w ten sposob nicpotrzebnie zagmieca Jgzyk ojezysty. Nie wiem dlaczego
preypisy nr 892 1 921 sa w jezyku angielskim. Na 0gol przypisy sa zredagowane poprawnie |
doktorantka potrafi sig postugiwaé skrotami op. cit. 1 Ihidem, ale jednak zbyt czesto zapoming
0 tym, e posiada 1¢ umiejetnosc (zob. np, s. 33, 209-210, 212, 213, 220-222, 255, 276, 278.
283, 301, 307). Uzywajac op. cit. czasami wystarczy podad tylko nazwisko autora, o ile jest to
jedyna jego eytowana pozyeja. Nas, 321 w przypisie nr 907 autorka nie podala zrodks wywiadu.
podajac jedynie: (wywiad z ), Jeéli chodzi o abele. wykresy cte. nalezy podawad ich zrodha
np. pod rycinami i mbelami (doktorantka generalnie wie o tym, o czym $wiadeza rveina | tabela
¢ 5. 253-254) a w wypadku samodzielnego ich opracowania doktorantka powinna to
zaznaczy€, umieszezajge np. pod tabely wyrazenie: oprac. wlasne (tabele 7 zasuzeseniam
technicznymi zob. np. s, 93, 107-109, 110, 178, 229-231, 305, 312). W rozprawie brak Jest
ciagle] numerac)i tabel, a takze nie wszysikie 53 analizowane w tekdcie. Autorka konsekwentnie
W rozprawic popetnia blad frazeologiczny zwigzany z brakiem przyimka L do™ w wyrazeniu
wodnosnie do”. Bledy interpunkeyijne wystepujg. ale na ool nie sa powazne.

Reasumujac oceng strony edytorskiej pracy. jesli mialbym postawié hipoteze odnosnie
do teg strony rozprawy. brzmiataby ona tak. 2e autorka wie dobrec juk powinna wyeladaé praca
od strony formalnej a narastanie problemow redakeyjnyveh ku koficowi rozprawy swiadezy o
pospiechu. kiory towarzyszyl jej koficzeniu, W sumie wige od strony formalne] rozprawe
uwazam za sredagowang na poziomie dostatecznym.

5. Ocena merytoryczna

W tekseie recenzji zawarlem juz powyiej pewne oceny i obserwacje, kiore wigeg sie 7
veeng merytoryezng rozprawy mer Moniki Rozalskiej, Niektore 7 nich, w skrocie. powtirze
wige | w tym miejseu, dodajae jednak nowe uwagi. Na wstepie cheiatbym zaznaczyve., ze sama

leza (hipoteza) rozprawy nie jest szezegdlnie odkryweza, Postawione cele badaweze do




erealizowania uwazam za dobrze dobrane, choé finalnie doktorantka osigunela je nie w pelni i
W20y SLOpRiLL.

Duzg zalety badan przeprowadzonych przez doktorantke. istotnym. choé¢ wedlug mnie
racze) stabo wykorzystanym, a na pewno wyeksponowanym atutem rozprawy bylv badania
lerenowe przeprowadzone przez autorke w Afrvee. w Ghanie (2016 rok) | dwukroine w
Ruwundzie (lata 2014 1 2015). Badania w Afrvee waimacniajg analizy i wnioski zawarte w pracy,
hadajg jei rys oryginalnodel, naocznodei i wiarvgodnosed. Wydaje sig. ze pobyviy badawere w
Afryee dajg doktorantee bardzo widoczng swobode poruszania sig w sprawach afrykanskich,
Wyjscie w badaniach poza analize dokumentow i pismiennictwo uwazam za istomny walor
pracy baduwezej, ktorej efekiem jest recenzowana rozprawa.

Jak wyZe] wspomniatem czes$é pierwszg pracy uwazam za najlepsza. Na s. 4. zdanie, ze
Wraz = kedicem zimnej wojny Stany Zjednoczone Ameryki uzyskaly status supermocarsiwir,
powinno zostac doprecyzowane, #e uzyskaly status jedynego supermocarsiwa (tk 10k pisze o
tym doktorantka na s. 13). Skoro na s. 13 doktorantka stwierdza, ze data konczaca okres
poddany analizie to rok 2016, w ktérym prezyvdentem Standw Ziednoczonych zostat D, Trump.
to dluaczego w podrozdziale 3.7 odnosi sig do tego prezydenta? Proces hadawezy tak jak zdanie
W lezyku potrzebuje kropki i brak uwzglednienia biezgeych wydarzen nie obeiaza autorki.
swlaszeza ze prezydentura Trumpa to weiaz otwarta ksigga. Na s, 13 autorka wskazuje. ze data
poczatkowa analizy to rok 1989 zwigzany przede wszystkim z upadkiem Muru Berlinskiego.
l'u cheialbym energicznie zaprotestowaé przeciw przyjmowaniu w polskiej pracy doktorskicj
perspekiywy pomniejszajgeej znaczenie wydarzen polityeznyeh nad Wista — upadek Muru byt
konsckwencja zmian w Polsce. a nie zmiany w Polsce wynikiem przemian nad Szprewa.

Bardzo wysoko oceniam rozdzial pierwszy. 7 mojego punkin widzenia szezcudlnie
dobra. dojrzafa 1 interesujaca jest czesé poswigeona problematyee rozwoju. Niemniej na s. 68
dokiorantka  zbvt  plvtko 1 sztampowo przedstawia  geneze gwaltownego  wzrostu
zainteresowania w $wiecie kwestiami rozwoju i niedorozwoju w latach 40, To nie byla tvlko
Zimna wojna (notabene Zachad cheial 2wigkszyé czy obronié swoje wplywy w $wiecie?). ale
rowniez posrod jego preyczyn znalazt sig Wielki Kryzys, I wojna Swiatowa i dekolonizacia. a
pozd tym globalne, diugookresowe procesy zmian w zakresie bogactwa, takie wz zmiany
ludnosciowe. a takze w skali globalizacji. Takze rok 1949, (). preemowicnie prezydenta
Frumana. w roli cezury w podejdeiu do rozweju (s. 68) jest bledny — wystarczy juz spojrzeé
v Iko do Karty NZ. choé zmiana podejécia do spraw rozwoju i niedorozwoju w skali globalne]
sigua pocezgtku lat 40, (zob. choéby prezydent F.D. Roosevelt). Niestety ten uproszezony sposob

widzenia genezy rewolucji rozwoju” jest powszechny w literaturze preedmioiu, W kontekseie
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rozwazan z¢ 8. 72 dla porzgdku warto pamietad, ze wyliczenia poziomu rozwoju spolecznego
dokonywane przez UNDP nie uwzgledniaja stopnia przestrzepania praw politveznyeh | swobod
obywatelskich. Na s. 80 doktorantka niestusznie sugeruje jakoby termin L Trzeci Swiat™ byl
obecnic anachroniczny wzgledem terminy «kraje rozwijajace sie”. Na s, 86 nie wicm, co kryje
sig 7a terminem ,,nowopowstale pagstwa rozwinigte”

W moim preekonaniu na rownie wysokg oceng zastuguje rozdzinl 2 poswiecony
generalnic Afryce nu poludnie od Sahary. Szkoda jedynie, ze omawiajge badania polskich
historykow nad Afryka doktorantka nie omawia zadnych prac poza badaniami M. Malowista,
np. M. Tymowskiego. B. Nowaka, J.J. Milewskiego, W pracy wyraznie dostrzegalna jest
faseynacja doktorantki Afryka (to dobrze, ze badaniom towarzyszyla pasja). Rownoczesnic
Jjednak zastanawiaja opinie takie jak: panstwo [ suwerennosc nie sq kategoriami stabvmi w
krajuch afrvkanskich (s. 145: a w innyeh?). Podobnie nie wiem na jakie) podstawie doktorantka
twicrdzi. iz nigdzie indzief na $wiecie owigzek pomigdzy czlowiekiem a fizveznvm otoczeniem
nie jest howiem tak silny jak wlasnie w spoleczerstwach afryvkanskich (s. 146), Dzieje Afryvki
naswictly sprawnie | 2 erudyejg, ale rownoczesnie jei ujecie budzi pytania 1 nastawiy
polemicznie. Nie wydaje mi sig stuszne skladanie calej lub niemal cate] winy za niepowodzenia
Afryki na barki Europejezykow, a w szezegolnodei za (implicite) niewolnictwo (s 153-154),
powszechng  korupeje (5. 156) czy zastd] w rozwoju Alivki (s. 156). Dyskusje o
edpowiedziainosei za los moze warto prowadzié majge w pamieci wiersz |, Dlaczego klasyey™
autorstwa Herberta: Tukidvdes mawi tvlko ze mial siedem okrgriow byla zima | phongl s=vbko. .
Za naiwne uwazam zarzucanie Europejezykom, ze dokonujac podbaju i pozniej kontrolujge
rozlegle ohszary Kierowali sig wlasnym interesem (podobnie dlaczego Amerykanic majy nie
Kierowae sig swoim interesem w polityee wobee Afrvki?), Zreszia sama doktorantka w Jakimé
stopniu uswiadamia sobie jednostronno$é dominujacego u niej antveuropejskiceo dyskursi,
pokazujge na s. 157 dobre i zle strony dominacji europejskiej w Alryee. Autorka powinna ez
Uwdza¢ na generalizacje odnodnie do Trzeciego Swiata, bo dla Ameryki Lacifiskiej. bedace]
prieciez juk sama wskazuje czgseig Trzeciego Swiata, momentem przelomowym nie sa lata 50,
XX wieku. a okres wojen napoleonskich (5. 160). Motvwem Moskwy (s. 167) skfaniajgevm ja
do zwigkszenia aktywnosci w Afryee byla nie tyle zgodnosé miedzy ruchami antykolonialnymi
a marksizmem, co faki, ze uderzajge w mocarstwa kolonialne uderzala zarazem w sojusznikow
Stanow Zjednoczonych, Zaskakuje. iz doktorantka po krdice omawiajac stosunki francusko-
alrvkanskie czerpie informacje z publikacji dwoch wybitnyeh uczonveh z Uniwersviein
Warszawskiego specjalizujgeych sig odpowiednio w Ameryee Lacinskiej i Ukrainie, podezas

gdy do dyspozycji miala preynajmnicj dwie monografie w jezvku polskim —J, Krasuskicoo i
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recenzenta, Zjawisko globalizacji (s. 171) sigga korzeniami Wiclkich Odkry¢ Cieogralicznyeh.
Nie rozumiem zarzutu (s, 188). ze problem rozwoju i zapozmema Afryvki wyniky ciesciowo ¢
takiu. ze spoleczenstwa afrvkanskie ulegly wptywom kapitalizmu. Skoro tozsamosé narodows
ha Wybrzezu Kosci Sloniowe] rozsypata sig wraz z wybuchem wojny jak domek 7 Kart. to mose
nie nalezy podawaé tego panstwa jako preykladu sukcesu wojej budowie, nawet z
zastrzezeniem, ze dotyezy 1o okresu przedwojennego (s. 188), Na s, 189 doktoranika napisata,
7e kultury eurocentryezne (w tvm wszystkie curopejskie?) wyrastajg 2 ideolowii kapitalizmu |
ciyki protestanckiej, czyli do grona tyeh kultur nie nalezy spoleczenstwa curopejskic
sdominowane przez katolicyzm i prawostawic? Na s. 195 autorks wshazuje, ze geografia
przestata mie¢ znaczenie w procesach rozwoju, ale nie przeszkadza Jel to w innyveh miejscach
pracy odwolywaé sig¢ do zmian klimatveznych (np. s. 210. 237). co moim zdaniem jest
nickonsekwencjg (poza wszyvstkim pogloski o $mierci geogratii w roli dzwigni | hamulea
rozwoju sg przesadzone). Mugabe (s. 198) wywlaszezyl, a nie uwlaszezyl biabveh farmerow,
Zauwazytbym tez. ze nie tylko w krajach afrykanskich (s. 210) produkeia rolna uwarunkowana
jest pogoda. Gestosé zaludnienia (s. 215) podaje sie w przeliczeniu na jednostke powierzchni.

Rozdziaty 3 1 4 sg odpowiednio poswiecone polityce Standw Zjednoczonych i Chin
wobee Alrvki. Wodniesieniu do obu fragmentow pracy nalezy wyrazié 2al, #e doktorantka nie
naswictlifa po krotee ewolucji polityk obu pafistw wobee Afrvki na poludnie od Sahary w
okresie zimnej wojny. W rozdziale poswigeonym polityce Standw Zjednoezonyeh dokiorantka
powinna byla w zdecydowanie wigkszym stopniu oprze¢ sig na dokumentach wytworzonveh
preez politykow i urzgdnikiw amerykafiskich. Na s, 229-231 autorks umicseila tabele (bez
nurmeru), W Kiore] pokazala wizyty prezydentdw Stanow Zjednoczonyeh w panstwach
afrykanskich. Kazdej z tych wizyt towarzyszyly przemowienia prezydentdow, hriefingi prisowe
ete. Ich tresé dostgpna jest na pewno przez Intemnet. Dziwi, ze doktorantka nie sicunela
przynajmnie) do wystapiefi prezydenckich 2 krajow. ktore wskazala jako studia przypadkow
(i s, 20 wprawdzie autorka wskazuje, Ze szeroko analizowala tego typu zradta, ale gdzie jest
tego slad wtresci rozprawy i w bibliografii?). W wypadku Stanow Zjednoczonyeh zachecathvm
wige do szersze) analizy tego typu zrodet, Z kolei w wypadku Chin sugerowalbym zichowanie
daleko idace] ostroznosel. Juz na samym wejsciu analiza polityki chinskiej w wykonaniu
doktorantki (ma ona tego Swiadomosé, bo czesciowo broni sie przed tvm zarzutem na . 23)
obarczona jest trzema istotnymi ograniczeniami - doktorantka nie zna jezvka chinskiego,
opierala sig na dokumentach przetiumaczonyeh na jezyk angielski a ChRL nie jest pafistwem
przestrzegajacym praw politveznych i swobdd obywatelskich, A zatem jej wiedza o politvee
chinskie] wy plywajgea z analizowanych oficjainych dokumentow zostafa przepuszezona juz na
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SAMYL Wstgple W nicznanym stopniu preez niezalezne od nmiej filtry — jezykowy i politvezny,
Doktorantka wykazuje sklonnosé do surowych ocen wrgledem Stanow Zjednoczonyeh, zus
pewna poblazliwodé (zyczliwosé) opisuje jej stosunck do Chin. ale oba panstwa cechujg
odmicnne standardy wzgledem wolnodei | Jawnosel wzyeiu publicznvm i o tym trzeba
panigtac.  Amicus  Plato, sed magis amica  veritas (niepokoi tez u autorki  pewne
relaty wizowanie praw politycznyeh i swobod obywatelskich w kontekéceie poliyk chinskiej i
Alfryki — 5. 366, 369, 370), Autorka, jak swiadczy jej opinia na s. 24. jest jednak $wiadoma
wyzwan zwigzanych z utrzyvmaniem obiektywizmu badawczego, choé sama powinna czasem
mocnie treymaé w ryzach swj temperament polityczny. Unikathym zatem oeen 1 ypu: Moz
odniesE wrazenie, 2e oheeny prezvdent prowadzi USA w kierunki jeszeze wigkszef katastrofy (1
sastednie zdamia: s, 219), inne kraje nie Naumifg Standw Zfednoczonveh (5. 226) cay
rapwyraznicf dwezesna administracia ameryvkanska nie kojarzvia prostveh faktow (5. 237). vdvz
wpisujy sig one bardziej we wspélezesny zaangazowany dyskurs polityczny niz w analize
naukowy. Niejasna jest dla mnie wzmianka o silach, kiore odigezyviy je (Stany Ziednovzone

pravp. rec od historil reszty Swiata — jakie?, kiedy? (s, 221) [w sumie cale zdanie Zawiernjgee
zacytowany  fragment jest niejasne]. Na jakiej podstawie doktorantka sadzi. ze Stany
Zjednoczone 1o obecnie upadly hegemon (s. 364), zwlaszeza #e na s, 371 napisata, 12 pozvefa
Sanaw Ziednoczonveh w swieele pozostaje niczachwiana, anas. 372, iz jef (Amervki — pravp,
rec ) nddstalywanie paradoksalnie wzrasta [generalnie w rozprawie wydaje sie przewazad
negatvwny obraz Standw Zjednoczonych, choé autorka czasem niu aaprzeczal $: 3737 Dosyé
dziwnie brzmig rozwazania autorki o przewagach ChRL w ogéle i nad Stanami Zjednoczonyimi
w szezegolnosel woroli lidera spolecznosei migdzynarodowe], utrzymane w tonie laudacii (s.
368-369). Swojg droga w kontekscie zmiany amervkaniskiego podejscia do lunkcjonowania
Stanow  Zjednoczonyeh  w stosunkach migdzynarodowych,  takze w  Alrvee,
charakterysiyeznego dla okresu nastepujacega bezposdrednio po zakonczeniu zimne) wajny.
zastanawia fakt, iz doktorantka nie naswietlila szerzej porazki amerykanskic] interwencii w
Somalii 1 jej konsckwencji. Co to znaczy wyjgtkowo centralna pozveja amerykanskief wiad=y
f5. 224)7 W podrozdziale zatytulowanym  Migjsce i rola Stanow Zjednoczonveh w swiceie™
poza  dyskusjg, analiza literatury | pogladow  (skadinad interesujaca). oczekiwalbym
zdecydowanie wigeej twardych danych w postaci PKB. PKB per capita, dotvezacyeh wojska
ele, 1 oanalizy woich Swietle pozycjii Waszyngtonu we  wspolezesnveh  stosunkach
nugdzynarodowyeh (podobnie w podrozdziale pt. .Znaczenie Afrvki subsaharyviskic] dla
Sanow Zjednoczonych™ powinno byé wigeej twardyeh danveh). Nie rozumiem dlaczego tvlko

AV-wieezne Chiny mozna poréwnad z dzisiejszymi Stanami Zjednoczonymi (s. 225), bo jesli
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Juz decydowaé si¢ na tego typu pordwnanie, 10 fe ostatnie mozna zestawiad takze chodhy #
Revmem. imperium Karola V czy Wielka Brytanig na przelomie XIX i XX wicku. Pewne
fragmenty rozprawy zostaly napisane w okresie prezydentury Obamy | doktorantka nic
smienila czasu narracji na czas przeszly (s. 246-247; czas terasniejszy w odniesieniu do
prezydentury G.W. Busha uwazam za pomylke redakey] na). Reasumujae, podrozdzial o
relacjach amerykansko-afrykaniskich oceniam jako zadowalajacy. Jego wzmocnicniu 2
pewnoscia stuzyloby mocniejsze jega oparcie w dokumentach i w analizie loseiowe) (handel.
rozmieszezenie ambasad, analiza  afrykafskich itinerariow  najwazniejseveh politykow
amerykanskich ete.). Rozdzial poswigeony obecnosei Chin w Afrvee uwazam 7 lepsey niz
poswigeony polityce amerykanskiej, a czedé dotvezgca wspolpracy chinsko-afrvkanskie] w
zakresie rolnictwa (4.3) za bardzo dobrg. Twierdzenie, ze to obecnie Chiny kieruja
gospodarczym rozwojem Swiata (s. 273) jest jednak raczej poki co nieuprawnione, Tak samo
Jak nie jest stuszne upatrywanie przyezyvn zacofania Chin w dziakaniu vlko caynnikow
cewngtrznyeh (s, 276). bez uwzgledniania silnych tendencji autodestrukeyinyveh w dzicjach
Clin. Doktorantka powinna w analizie dotyezace] stosunkdw amerykansko-chinskich (s. 277)
#wroeic uwagg na ich dynamike w okresie powojennym i w zwigzku z tvm wskazué, 7e praelom
worelacjach migdzy Waszyngtonem a Pekinem nastapil na przefomie Jat 60. 1 70, XX wicku.
Dywagagje na temat wprowadzania Chin na droge demokracji przez Stany Zjednoczone (s,
279) wyddig sig by¢ pogrgzone w sprzecznoseiach. W czesei dotyezace] relacji amerykansko-
chinskich brakuje analizy faktow, podezas gdy doktorantka skupia si¢ na analizic opinii,
Dokworantka wprawdzie adresuje takze krytyezne uwagi pod adresem Chin (np. s. 284, 300,
305, 311). ale ¢ reguly (zwlaszeza kontrastuje 1o z jej stosunkiem do Standw Zjednoczonyeh)
deklaracje wladz chinskich wydaje sie bra¢ za dobra monete. Wydaje sie. ze w pracy powinna
by¢ bardzicj rozbudowana krytyka polityki chinskigj. bo w obecnym ujeciu w moim odezuciu
przyvpominaja one hardziej chevalier sans pevr et sans reproche. Dla mnie np, uwspukline w
lekSeie zasada niezaangazowania i podobne 1 poznigisze uwagi o wspidpracy wojskowe] |
sprzedazy broni do panstw afrykanskich sa glgboko sprzeczne. Doktorantka powinna takze
bardzie] szezegolowo omowié misje pokojowe z udzialem ChRL w Afrvee. Autorka powinna
wyTasnic co to jest tzw. Kimberley process (s. 304). Doktorantka napisata tez na s 284302, ¢
Chiny e maja bauzy wojskowej w Afryce i nie maja takiej intencji, a na's. 304 zaznacra, 2¢
owszem Pekin taka baze ma. Wreszeie na s. 367 doktorantka wskazuje na zmiane loZzsamosei
Chin z panstwa rozwijajacego sig, czyli, jak przypuszezam, z kraju stabo rozwinigtego w
panstwo o trwalym i silny rozwoju. ale ezy te pierwsze nie moga cechowaé sig trwatym i silnym

P peim”?
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Rozdzial 516 poswigeone sg Ghanie | Rwandzie, w tym polityce zagraniczne] Stanow
Ziednoczonych i ChRL wobe¢ tych padstw. Jesli chodzi o wymiar safrvkansk™ wveh
rozdziatow, nalezy ocenic go wysoko, zwlaszeza podrozdzialy podwiecone roli wodzow w
Gihanie | Krajowym Inicjatywom w Rwandzie. Sg one bardzo cickawe i chvba w nich widaé
najpetnic slady badan wlasnych autorki przeprowadzonyveh w Alryee. Zaskakuje jednak fake,
z¢ w tych dwoch koficowyeh rozdziatach, majacyeh stanowié studia przypadku, dokiorantka
ostatecznic nie omawia polityki amerykanskiej i chinskiej wobee tych panstw. Wprawdzie ich
znaczenie dla calofei obrazu relacji amerykansko-afrykanskich i chinsko-afrykanskich jest
zupewne niewielkie. ale skoro sama autorka zapowiada ich omowienie, to jednak powinna to
zrobic. We wskazanyeh rozdzialach nie pokazano tez historii Ghany, ani wydarzen w Rwandzie
od ludobgjstwa (wiacznie z nim), czyli od wiosny 1994 roku.

6. Whnioski koncowe

Do moenyeh stron rozprawy nalezy zaliczy¢ przede wszystkim oparcie jej na hudaniach
terenowyeh, bardzo dobre analizy dotyezaee spraw ogélnyeh (rozwoju. Afrvki w ogole) i stricte
alrvkanskich oraz narracyjny sposib ujecia tematu, Stabsza strona rozprawy sa analizy politvk
Stanow  Zjednoczonych 1 Chin,  wyrazne s$wiatopogladowe uwikbanie  doktorantki
(antvamerykanizm, antyzachodnioéé, prochinskosé. afrocentrvzm) oraz brak pelnych analiz
wybranych studiow przypadku. Szezegolnie od strony redakeyine) praca pozostawia wiele do
Zyezenia. Niestarannosé w redakeji obniza ocene przedstawione] rozprawy, Biorac pod uwage.
ze problemy redukeyjne narastaly w pracy ku koficowi. przypuszezam, e im blizej bylo linalu.
tym doktorantka pracowata pod wigksza presja. Niezaleznie od zamieszezonyveh wyze uwag
Krvtveznyeh uwazam jednak recenzowana rozprawe za wartosciows 1 oceniam. ze jej zalety
sorujg nad niedoskonalosciami. Przez pryvemat recenzowanej rozprawy mozna dostrzec
mlodeso (przynajmniej stazem), ambitnego | zaangazowanepo badacza Alrvki, w Ktorvm
drzemie potencial. W recenzowanej rozprawie doktorantka (choé nie w sposob doskonaly)
przedstawita oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, wykazala sie (znakomita) ogdlng
wiedzg 1eoretvezng z zakresu stosunkow miedzynarodowyceh i studiow nad rozwojem oraz
(generalnie) dowiodla umiejetodei samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Moim
sduniem zatem praca spelnia wymogi postawione rozprawie doktorskiej w ustawic o stopniach
navkowyeh 1 tvtule naukowym,

W zwigzku 7 powyzszym uprzejmie prosze o dopuszezenie mgr Moniki Rozalskiej du

dalszyveh etapow przewodu doktorskiego,
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